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Cleszy uwzglednienie postulatow, ale rozczarowuje tempo
ich wprowadzenia

chwalone zmiany w ustawie

o partnerstwie publiczno-pry-

watnym nalezy oceni¢ pozy-

tywnie, poniewaz nowelizacja
w wielu elementach wychodzi na-
przeciw oczekiwaniom rynku, w tym
samorzadow oraz wprowadza szereg
zmian, ktére stanowia odpowiedz na
postulaty podnoszone od dawna
przez ekspertow oraz uczestnikow
nieduzego, ale majacego ogromy
potencjal, rynku PPP.

Jedna z najkorzystniejszych zmian
jest dopuszczenie mozliwosci reali-
zacji przedsiewziecia przez podmiot
prywatny za posrednictwem spolki
celowej, ktéra zostanie powolanajuz
po wyborze partnera prywatnego.
To, czy takie rozwigzanie bedzie
mozliwe oraz jego warunki znane
beda juz poczatku postepowania.
Dopuszczenie takiej mozliwosci
ulatwi duzym podmiotom przystepo-
wanie do postepowan, a informacja

o mozliwosci skorzystania ze spolki
celowej na wczesnym etapie proce-
dury pozwoli na lepsza kalkulacje
kosztow i moze mie¢ pozytywny
wplyw na mozliwoé¢ sfinansowania
danego przedsiewziecia.

Kolejna zmiana, ktéra zostanie
przyjeta z zadowoleniem przez ry-
nek jest wprowadzenie tzw. step-in
right, czyli opcji polegajacej na
mozliwo$ci przeniesienia praw
i obowiazkow partnera prywatnego
(lub ich czesci) na podmiot, ktory
odgrywa olbrzymiq role w realizacji
przedsiewziecia, ale przewaznie nie
uczestniczy formalnie w postepowa-
niu o wybor partnera prywatnego,
czyli na podmiot finansujacy przed-
siewziecie. Takie przeniesie moze
nastapi¢ w przypadku zaistnienia
powaznych probleméw w realizacji
przedsiewziecia. Rozwiazanie takie
od dawna postulowane przez pod-
mioty zainteresowane realizacja
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przedsiewzie¢ PPP oraz podmioty
finansujace, stanowi¢ moze narze-
dzie ,ostatniej szansy” uzywane

w celu uratowania trudnego projek-
tu. Podobnie jak w przypadku moz-
liwosci stosowania spo6lki celowej,
regulacje dotyczace step-in right
znane beda juz na etapie wyboru
partnera prywatnego, przy czym
moga one zostac uszczegolowione w
umowie o PPP.

Nowelizacja wprost wylacza zasto-
sowanie przepisOw 150 oraz art. 151
prawa zamoOwien publicznych do
postepowan o zawarcie umowy
o partnerstwo publiczno-prywatne.
Przepisy te dotycza wysokosci wno-
szonego zabezpieczenia oraz jego
zwrotu i dostosowane sa do projek-
tow ,tradycyjnych”, a nie, co do zasa-
dy, dlugotrwalych projektéw PPP.
Oznacza to, ze kwestie dotyczace
zabezpieczenia umow PPP beda
mogly byc¢ ksztaltowane w sposéb
dostosowany do specyfiki przedsie-
wzi¢cia, a podmiot publiczny i part-
ner prywatny otrzymaja pole do

ustalenia przepiséw dot. zabezpie-
czenia realizacji przedsiewziecia, co
ma duze znaczenie z uwagi na prze-
waznie dlugi czas obowiazywania
umoéw o PPPi wysoki koszt zabezpie-
czen.

Rozwigzania zawarte w nowelizacji
to odpowiedz na postulaty zglaszane
ustawodawcy juz od czasu pierw-
szych przedsu:wuec PPP opartych
o przepisy ustawy z 2009 roku. Cie-
szy uwzglednienie tych postulatow,
natomiast gorycz budzi tempo ich
wprowadzenia - projekt powstal na
poczatku 2017 roku, a glos rynku
styszalny byl duzo wczesniej. Pomi-
mo ze, moim zdaniem, to nie niedo-
skonalo$¢ prawa jest przyczyna po-
wolnego rozprzestrzeniania si¢ PPP
w Polsce, nowelizacja to krok w dobra
strong, a zawarte w niej nowosci
moga zdecydowad, ze dane przedsie-
wziecie zrealizowane bedzie wlasnie
w formule PPP.®



